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Drammen den 12.2. 1384
Riksantikvaren
Akershus Festning

AD ARSBERETNING FRA AL MUSEUMSLAG

Viser til vedlagte kopi av drsberetning fra Al museumslag hvor en restaurering
eller nhva man nd skal kaille dette, av Torpo stavkirke fra 1950 omtales.
Fylkeskonservatoren i Buskerud vil be om & fd Riksantikvarans forklaring pd
saken som ikke er nevnt med ett ord i dresberetningen fra Fortidsminnefor-
eningen.

Om det ¥orholder seg som nevnt her og Riksantikvaren har hatt &
gjore med dette skandalgse foretagendet, vil jeg pd egne og fortidminneforeningens
vegneeforlange at der settes av midler omgdende til en etterundersgkelse for
om mulig & redde restene etter dette.

urain

Ceir Helgen
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Eormannen vart beden om & kdsere om Hallingdal pd el samkome
som professor _Anders Hagen 0g elevane hadde L Nesbyen, med
HolLlLingdal folkemuseum 09 fylkeskonservatoren som vertskap.
Formannen tok del L Arsmotet til Norske Kunst og Kutturhistors=

Lske Museer hadde L Tromse, 17.- 20. september, med stort

m

utbytte.Formannen representerte 0gsd Hallingdaol Folkemuseum,
der han er fylkesvald styremedlem.
AL Bygdamuseum var vertskap til det drlege samrddingsmatet

for musea L dalen. Matet vart halde U AL Bygdearkiv den 16.august.

vart og elt tema som formannen for museet og formannen U
histortelaget, Nils Noss , kom burti. | L9550 var det el restau=
rering av underlaget for stavkyrkja, med utgraving for 4 f& dette
gjcrt. Fritz Karterud, Torpo, var med pd dette. Han fortalde
mykje om dette arbeldet og kom med. opplysningar som gjer ot ein
er noko forundra over den faglege LeLinga av denne utgravinga.
Formannen og Nils Noss var oppe hjd Karterud og tok opp det

han fortalde pd& Lydband, og me Laga el skriftleg framstilling.
Det ein kan seie er at ved utgravinga av etn del masse her,
vart gravene som fanst der tekne opp. Der LAg del nedgravne L
fulle klar.Dette kunne vore eit einestdande heve til & tott
vare pG klaspreover 09 elles registrert det som var her.
Dessutan kom det fram el mengd gamle myntar. Noko vart teke
hand om av han som stod for vtgravinga, men elles fekk folk

som for framom plukke av jordhaugane det det Lysta.

Der vart og Funné}Lng som truleg skriv seg frd eln heidensk
offerplass.Under utgravinga kom Lars Korvald ( seilnare stats=
minister) og 0Oddvar Aresvik ( seuware professor) forbl og

sdg pd& arbeida. Del meinte nok dette burde har vorte undersekt
nerare, men han som.70r ~iksantikvaren stod for dette hadde
Liten tid, heyrdest ut for, 09 det vart iLkkje noko av.Det
tykkjest som det her burde vorte gjort pd eiln annar mdte.

| alLlehsve, 0ddvar Aresvik tok med seg nokre ting: 8 solyv
myntar, hronsendl, 1 belnstykke, 1 trestikke, som han har
hott Liggjande L Ledikken pd el kiste, og som han no har
overséndt cil Nils Noss, samen med eit brev . Han er 0gQ tnne pd
ot det burde blLiL gjort el narare underseking av kulturlaget
under stavkyrkja, d& eiln nepgce kan £& eit betre grunnltag for

gransking av den aller eldste soga L bygda vér. oo
Heilt merkeleg tykk jest det 0SS ot iLkkje dette har vor

gjort for. =
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RIKSANTIKVAREN

ADR.: AKERSHUS FESTNING, BYGN. 18 - OSLO MIL. - OSLO 1 - TLF. (02)\31 96 00

Fylkeskonservatoren i
Buskerud
Drammens Museum

3000 DRAMMEN

DERES REF. VAR REF. (Bes oppgitt ved svar) DATO

807 A-58/84 JCE/AT 7. mars 1984

TORPO STAVKIRKE, AL KOMMUNE
REPARASJON 1952-53

Vi viser til Deres brev av 12.2.1984 med vedleggq.

Reparasjonsarbeidene i Torpo stavkirke i 1952-53 ble
utfgrt slik det til da hadde vart vanlig. Til orien-

o/ s tering vedlegger vi kopi av en redegjgrelse fra fgrste-
antikvar Hakon Christie som er sendt bladet Halling-
dglen. Som De vil se av redegjgrelsen, var synet pa
kirkearkeologien i begynnelsen av 1950-&rene et helt
annet bade i Norge og vare naboland enn i dag.

Deres pastand om at reparasjonsarbeidene ikke er nevnt
i Fortidsminneforeningens arsberetning, stemmer ikke,
se foreningens arbok 1950 s. 96, 1953 s. 145, 1954

s. 151 og 1956 s. 163.

Vedrgrende professor Anders Bugges undersgkelse av den
angivelige bispegrav under Torpo stavkirke, henviser

vi til Sigrid og Hakon Christie: Norges kirker. Buske-
rud, bd. 1, Oslc 1981, s. 140.

S Relucls - fmetn

Stephan Tschudi-Madsen
/Zm Orivtran. Tdnl

Jens Christian Eldal

Vedlegg

Gjenpart:

- Distriktskonservator Torill Thg¢mt, Postboks 87, Nesbyen

- Al museumslag, v/formann Paul Breiehagen

- Fortidsminneforeningen, Dronningensgate 11, Oslo 1

- Fortidsminneforeningen, Buskerud avd., Postboks 379, Drammen
- Statens Museumsrad, Dronningensgate 11, Oslo 1




A 58
REPARASJONENE I TORPO STAVKIRKE 1952-53

Hallingdglen har i sitt nummer for 1. mars i &r en
artikkel som reiser kritikk mot den miten Torpo stav-
kirke ble reparert p& i 1952-53. Som kjent er det
Fortidsminneforeningen som eier kirken, og arbeidene
ble planlagt og ledet av Riksantikvaren i samrid med
foreningen. Riksantikvaren vil derfor gjg¢re rede for

forutsetningene for arbeidene.

I 1950 ble det foretatt en utgravning av den sdkalte
bispegraven under gstre del av gulvet. Ved den an-
ledning ble det konstatert at jordmassene 13 helt opp-
under gulvplankene og at det var riteskader i grunn-
stokkene. Man kom frem til at det mitte skaffes venti-
lasjon under gulvet ved at jordmassene m&atte fjernes
ned til 50 cm under gulvet. Videre matte det stgpes
dragere under alle 4 grunnstokkene, 0g nordre halvdel
av dem matte skiftes ut med nye. Arbeidene ble satt i
gang hgsten 1952, og &ret etter var reparasjonen full-

fprt overensstemmende med planen.

I dag vil de fleste vare enige i at dette er en hird-
hendt behandling av en stavkirke, men pa den tid da
dette ble gjort, var det den vanlige fremgangsmdten
bdde her i landet og i vAre naboland. Men nettopp i
disse arene begynte det & vokse frem et annet syn pa
hvordan stavkirkene bgr repareres. Dessuten begynte
man & skjgnne at grunnen under kirkegulvene inneholder
verdifullt stoff som bgr graves ut Oog tolkes av arkeo-
loger. Dette ble ogsd pidpekt av enkelte som s3i
arbeidene i Torpo, og da planene for reparasjon av
Urnes stavkirke ble lagt, inngikk en arkeologisk utgrav-
ning under gulvene som en del av planen. Utgravningen
begynte 1956, og da fant man stolpehullene for en eldre
kirke som tilhgrer den fgrste generasjon av trekirker

som ble reist her i landet. Lignende spor og rester

«f -



etter tidlige kirker var man hettopp kommet over ved
graving i danske kirkegulv. Erfaringene fra Torpo var
sdledes med pd & legge grunnen for utviklingen av

moderne kirkearkeologi i Norge. |

I drene som fulgte ble det gjennomfgrt adskillige /
arkeologiske utgravninger i kirker ba&de her i landet

0g i andre land. I Hallingdal ble det foretatt ut-
gravninger i stavkirketuftene i Al, Hemsedal og Nes, o
man ble klar over at grunnen under kirkene er vare

beste kilder til kunnskap om forhold som de skrevne
kilder har lite a fortelle om. Resultatet er blitt

at hvis det anses ngdvendig & utf@gre gravearbeider
under en kirke eller i en kirketuft, skal det utfgre

som arkeologisk utgravning.

Nar en stavkirke repareres i dag, griper man det an
en annen mate enn da Torpo-kirken ble reparert. De
skyldes at man har lart av erfaringer og hgstet ny

kunnskap bade om byggeteknikk og historie. Men det

gir oss ikke rett til & snakke nedsettende om tidligere

I

generasjoner som ut fra tidens forutsetninger gjorde

sitt beste for & bevare vire fortidsminner.

Riksantikvarens kontor 7.3.1984

H&kon Christie

Fgprsteantikvar
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AL MUSEUMSLAG

3570 AL

fylkeskbhservator
Geir Helgen,

Copi E1l:

konservator ved Halling=
dal Folkemuseum ,

Torill Themt,
Fortidsminnesmerkeforenings

Oslo,

tgravingar i Torpo stavkyrk je.
Fin viser til &rsmeldinga til Al Museumslag o0g skriv
frd fylkeskonservator Geir Helgen, likesom omtale

i Hallingdolen omkring utgravinga i Torpo stavkyrkje.
Dette er og noko som har stor lpkalhlsucrlsk interesse
Fin viser i det hsve og til uttale fré

0

professor Oddvar Aresvik i1 R1 Historieleg.

Fttersom grunnen under Torpo stavkyrkje er rard er det
vel truleg 2t dette vil péskunde nedbrytinga av dei
t*nP/FUHHJOW matte vera att der.

Fin vil difor oppmode Riksantikvaren om & skaffe
pengemidler til rbdve1do For ei arkeologisk forsvarleg
etterutgraving av heile kyrkjetufta, snarast mogleg
og helst slik at dette arbeidet kunne setast i gang
slt til sommaren. *
Crunnen rundt kyrkje ber og bli gjennomgrave, 05
elles i nzrleiken der arkeologar meiner dette har
interesse.
o Lot A
Arsmzitet i Al Museumslag
K
23,3.19844
/
/
: |
PS.Dennecppmodinga vart oaﬂrO/s tes vedtatt ﬁrgmztev.

W

Paul Brele agen
formann.

Historielag sluyyar seg til denne oppmodinga.

JVils [Yesh.

& Nils Noss
formann.

e




FYLKESKONSERVATOREN | BUSKERUD

DRAMMENS MUSEUM TLF. 831512

3000 DRAMMEN

Drammen dene3.IV. 1984

Riksantikvaren
Akershus Festning

UNDERSQKELSENE UNDER TORPO STAVKIRKE

Viser til Riksantikvarens brev av 7. mars angdende gravningene under
Torpo stavkirke 1 50-drene.

Her vil jeg som fagarkeolog bare konstatere at det ganske klart fremgir
av redegjgrelsen at de undersgkelsene Riksantikvaren her har statt for
ikke holder faglige arkeologiske mdl. Torpo stavkirke er ikke forsvarlig
undersgkt. N4 kan en jo vise til at en alt tidlig i 50-&rene burde ha
visst bedre. Professor Olav Olsen i Danmark hadde begynt sitt arbeide

og statsstipendiat Erling Johansen tok graveskjeen i sin egen hdnd og
gjennomfgrte en arkeologisk undersgkelse i Hvaler kirke. S& tidlig som

1 1927 slo Rolf Mowinckel i sin artikkel om stavkirkenes opprinnelse

fast at ''det eneste som kan fgre frem, er naturligvis arkeologiske un-
ersggelser.'" (U.0. Arbok 1927)

Nd er det imidlertid ikke det som er pointet hva Riksantikvaren burde ha
visst eller ikke visst. Pointet er at de reparasjonsarbeidene som ble
utfgrt har forstyrret sdvel det fysiske som det kjemiske milj¢g under
gulvet 1 stavkirken. Bare dette skulle vere grunn nok til & sette i1 gang
en forsvarlig utgravning av det som er igjen. Jeg kan henvise til at

det var nettopp pd 50-cm-nivdet under gulvet at en f.eks. i Hvaler kirke
fant den opprinnelige overflate under kirken. S& lenge der finnes en -neste
kvadratcentimeter uutforsket overflate igjen under gulvet, er der flere
opplysninger 4 hente.

Stavkirken er den enste bygning i Hallingdal som med noenlunde sikker-

et stdr pa opprinnelig plass og det er fglgelig det eneste sted hvor en
kan finne intakt den bakken som kirken ble bygget pd. Hva den kan rgbe
om f.eks. gamle plog/ard spor og eventuelle tidligere strukturer pa
stedet kan bare en fullstendig utgravning avslgre.

Stavkirkene er Riksantikvarens lovhjemlede ansvarsomrdde. Jeg vil slé
fast at det er faglig uforsvarlig & forsgke d skyve problemet fra seg
med henvisning til at ''vi gjdr ikke slik i dag." Faglig sett mad det

vere 1 alles interesse 4 f& frem absolutt alle de opplysninger som er
mulig 4 hente ogsd fra Torpo stavkirkes grunn. At grunnen alt er
forstyrret gjgr det sa meget mer ngdvendig & foreta en forsvarlig etter-
gravning.

Fylkeskonservatoren vil derfor uttale seg som fagarkeolog og gi sin fulle
tilslutning til Al Museumslags brev til Riksantikvaren av 23.3. hvor det
bes om at der foretaes en forsvarlig ettergravning. Riksantikvaren har
ikke oppfylt sit faglige ansvar fgr sd er gjort. Szrlig tatt i betrakt-
ning av at miljget under gulvet er forstyrret gjgr det desto mer pdkrevet
a4 fa gjennomfgrt etterundersgkelsen fgr ytterligere opplysninger gdr tapt.

Gelr Helgen
Kopi: Fortidsforeningen.
Universitetets Oldsaksamling

Al Museumslag o
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Premmmrer—den 3.1V 1984

Universitetets Oldsaksamling
Chria.

Vedlagt oversendes diverse korrespondanse 1
anledning en gammel tabbe-gravning Riksantikvaren stod for i
Torpo Stavkirke. Det skapte oppsikt i bygden og forbipasserende
forsgkte til og med & f& stanset gravningen den gangen.
N& er det imidlertid gjort og jeg finner det lite tilfreds-
stillende at Riksantikvarens bare skyver problemet fra seg.
Siden det her dreier seg om et faglig spdrsmdl i fgrste rekke,
vil jeg anmode om at en ogsd fra Oldsaksamlingen kommer med
en form for reaksjon. Fylkeskonservatorene oppfattes jo ner-
mest som "hdr i suppen'" hos Riksantikvaren sd en stgtte fra
faglig kompetent hold vil s& absolutt vere pd sin plass. Dette
serlig i lys av ogsd senere gravninger som ganske ensidig har
vert innrettet pd bygningsdeler og fullstendig glemmer at en
har & gjgre med opprinnelige markoverflater, intakt bevart
under disse bygningene. Hovedsaken md jo vere & f& utfgrt en
forsvarlig ettergravning og ikke sla seg til ro med at skaden
alt er skjedd.

Med fylkeskonservatorial hilsen
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15, mai 1984,
REC/GI.530/34

Fylkeskenservator Geilr Helgen,

—~

£

‘rapmen Museun,
‘30060 Drammen.

Ettergravning i Torpo Kirke, Deres brev av 8/4.1984.

Universitetets Oldsaksamling vil sterkt anbefale at det
foretas en ny underspkelse av grunnen under stavkirken.

Frilgends hensyn taler for dette:

l. VUncersgkelsen 1 1950-&rene ble gjernnomfort med en lav
faglig standard. Lokalt har dette aitt reaksicner son
huskes mer enn 30 8r senere. Tilliten til de antikvariske
myndicheter vil tiene pé& at man tar resakgionene alvor-
1ig, ou i stegrst mulig grad “bgter skaden® ved en ny

unders¢gkelsae.

2. Den relativi stabile kijemiske gitnasdion som hadde dannct
seqg ble forstyrret ved qravningene i 1950-frene. Det
foreligyer en rekke eksempler pl at slik forstyrrelse,
med blant annet gket oksygentilgang, vil aksellerere
nedbrytingen av béde organisk cg uvorganisk materiale.
in utsettelse av arbeidet vil derfor virke uvgunstic.

Den eventuelle cevinst ny metodikk vil kunne gi, kan
neppe oppvele tap av data grunnet gket nedbryting.

En eventuell undersgkelse bgr ikke becorenses til omridet under
kirkegulvet, men den bgr ogsd omfatte kirkens normeste om-—

givelsser.

Irmelin Martens
underbestyrer

Arne Emil Christense:
" f¢rstekonservator.
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