UNIVERSITETETS OLDSAKSAMLING
EEEEEEEEEEEEEEEEEEEE

TELEFONER:




INNBERET NING

om utgravning og undersdkelse av antatt gravhaug pa
eiendom g.nr.100, br.nr, 93, eier Rolf Jensen,

pr. Honefoss.

Tomten er utskilt fra Setrang, gnr,1l00, br.nr.
1., En viser til registreringsrapport vedr. tomten
fra Bjorn Myhre 1/5-1964, Top.ark. Videre henvises
ogsd til W.Slomann, Top.ark. 1963 i forbindelse med

utparsellering av tomten fra gnr. 100, br.ar.l.

Utgravning og undersdkelse av '"gravhaug'" nevnt i

Bjorn Myhres innberetning, Top.ark. mai 1964 og
beskrevet der. I dag slett mark og ikke antydning

oo i haug. Graving ble foretatt pa det sted hvor man
ble anvist at det som er nevnt i Bjorn Myhres rapport
angdende bunnlaget av en haug skulle ligge. Det ble
lagt opp et felt som godt skulle dekke eventuell grav.
Cverjorden ble fijernet, snitt $att igjen. En stotte

i sondre del av feltet meget snart pa grunnfjell som
cdr i retning 6st/vest og danner "rygger'". Dette
grunnf jellet er meget pordst og spalter 1 blokker,
mellom blokkene oppstar fuger som etter hvert fylles
med jord. Nar denne grunnfjelltype stikker frem i
dagen, som den har gjort i feltets sydligste del,
virker det ofte som ety '"mur". Det er trolig at denne
grunnf jellsdannelse har veert forvekslet med
"steinring'". Det har forovrig av bdénder og navsrende
eier aldri vaert nevnt begrepet "steinring", men=
murkant.

Ostover i feltet fra grunnfjellet kommer en
nedover i stadig mer leirholdig lag. Profilene viser
ubrutt lag uten spor av nedgravning.

I N/S-profilen har en fra toppen a) matjord,
b) steindekke, men av naturlig beskaffenhet, og
under dette c¢) jord- oz leirlag ned til bunnen
tiftr. foto).

Under utgravningen kunne det spores smé biter
kull i de overste lag, men antakelig er dette tilfort
senere. Det fantes ikke antydning til oldsaker.
Videre kunne det heller ikke pavises "virksomhet'" av
eldre dato,

Anm. Ved vurdering av stedet som mulig gravplass
synes jeg personlig at det var liten sannsynlighet
for at fortidsfolket har brukt et slikt sted. Stedet
ligger ne=rmest i en "gryte'", riktig nok med flatt
markareal mot vest.




Det som imidlertid trekker stedet sterkest
ned er at det rett i 6st og bare 15 m stiger en bratt
skrdning opp til en hoyde i terrenget 5 - 10 m over
vart omrade. (Eiendom gnr. 100, br.nr.92, eier
G.Gressaker). Selv om vi drar dette omrade i tvil
som gravplass, ville det allikevel her veere naturlig
a4 legge gravene. Fortidsfolket ville etter all sann-
synlighet ikke lagt en haug nede i den '"gryte'" som
R.Jensens eiendom ligger i, men trukket den opp pa
nzrmeste hoyde. En kan ikke snakke om at hoyden er
" full". Det er bare antydet 2 smd graver pad denne.
E(B.Myhres innberetning, Top.ark. mai 1964). Niar jeg
drar denne omtalte hoyde i tvil som gravplass,
grunner jeg det pa at det pa ytterste pynt og den

mest frittliggende ikke fantes '"gravhaug" eller haug

i det hele. Hvilket ville vert sannsynlig. De to

hauger som er antydet som graver, synes meg som

naturdannelser, idet grunnfjellet har samme karakter

som tidligere anfort. Det skyter opp i "rygger" og
korte slike. Vi har flere av denne type i umiddelbar
neerhet., Sdledes et meget karakteristisk eksempel

rett vest for Jensens eiendom ute pa jordet. Mer syd

har vi ogséa et par liknende forhold. Selvsagt ser
jeg ikke bort fra at sadanne naturhauger har veaert

tbenyttet som gravplass. Imidlertid er det sa vidt

i mange usikkerhetsmomenter med hensyn pd dette omrade

at en direkte fredning av disse "hauger" og nektelse

av bygging pa dette grunnlag er noe uforsvarlig.

Personlig mener jeg at det i dette omrade
kan bygges og planeres som eieren lyster, men at
en representant for Universitetets Oldsaksamling er
til stede i de forste kritiske dager oz har myndighet

|til 4 stoppe videre bygging om noe av interesse skulle
dukke opp.

Man vil sikkert hevde med styrke at det "fine"
naboskap "S=z=trangfundet" (publisert av W.Slomann)
gjor at man ma fare varsomt frem i terrenget. Jeg
mener nei. Det snarere styrker oppfatningen av at det
ikke er gravplass omkring de ovenfor nevnte felt.
Sammenlign et Oyeblikk beliggenheten av Ssmtranggraven
- hoyt og fritt beliggende pd toppen av ryggen og med
'V |sluttende terreng til alle sider. Jeg ville snarere
| frede omkring toppene pad denne ryggen hvor Setrang-
'gérdene ligger. Her stikker nok ogsad grunnfjellet
frem i dagen, men her har man mer sannsynlighet for
at det kan ligge graver intakt under markoverflaten.
Bjorn Myhre antyder ogsa meget riktig muligheten av

dette.

!
1
!
i
H




Det skulle imidlertid vere interessant og
viktig 4 undersdke de to omtalte hauger pa eiendommen
gnr. 100, br.nr. 92 tilhdrende herr Gressaker, ikke

minst for & f4 bevist om oppfatningen ovenfor nevnt
er riktig eller gal.
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Tilfoyelse:

"Bautastein'.

(gnr.100, br.nr. 93).

23/7-1963. (Se innb, Top.Ark.
- Arne B.Bang).

eller markskillesymbol,

P4 det felt som er undersdkt og beskrevet

av
ovenfor 14 en mektig steinblokk som/suoweldgger
flyttet helt ut i nordkanten av Jensens eiendom

évble

Denne stein er blitt oppfattet som

"Setranggraen" og nevnt i avisartikkel Ring Blad

Korrespondanse W.31lomann

Steinen ligger som sagt i nordre del av
Jensens tomt og delvis overdekket. Den ble pagsset
tfrem og foto tatt. Eieren,Jensen kunne godt tenke
seg at steinen ble reist igjen og da pa den opprinne-
lige plass. Det er en herskende oppfatning at det

har vert en bautastein og mulig tjent som veiviser

Vi har kalkulert omkostningene ved reising
og fundering av steinen, oppad begrenset til kr.500.
Bekostningen og initiativet til reisingen av steinen
ligger nok mer pd det lokalhistoriske plan - en
oppgave for Ringerikes Museum - enn for Universitetets
Oldsaksamling. En foreslar Ringerikes Museum eller
Historielaget a4 ta initiativ til reisingen av steinen.
En gjoér oppmerksom p3a at skal steinen bli liggende
der den ligger,vil den bli dekket med jord, idet
Jensen arbeider opp have pa omradet.
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